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Zusammenfassung

Mit dem kulturwissenschaftlich entlehnten Ansatz von Kulturtechniken als Set sozialer literaler
Praxen wird theoretisch kritisch und mittels einer Mixed-Methods-Studie empirisch befragt,
welche Lesekompetenzen die Relation aus Bildung und grundlegender Teilhabe in Arbeit von
sozial benachteiligten Jugendlichen bis junge Erwachsenen tatsichlich markieren. Die theore-
tische Auseinandersetzung reicht von einer Analyse von ,,Kultur® in unterschiedlichen Lesebe-
griffen bis hin zur linguistischen Dekomposition der aufgefundenen multikodalen Textualitit
an den untersuchten Einfach(st)arbeitsplitzen, die durchaus sozialversicherungspflichtige und
sichere Teilhabe in Arbeit fir die Zielgruppe gewihren. Die empirischen Befunde der Mixed-
Methods-Studie umfassen u. a. die situativen Funktionen des Lesens der aufgefundenen multi-
kodalen Textualitit an den Arbeitsplitzen, einhergehend mit der Relevanz deren Anwendung
als knowing how bei der Verarbeitung. Die tibergeordnete Kernaussage der Studie richtet sich
kritisch an die externe Validitit von Mainstream-Konzepten von Lesekompetenzen entlang
von Kodalitit und Funktion der zugrundeliegenden Textualitdt: Diese Mainstream-Konzepte
haben einen blinden Fleck in der probabilistisch prognostischen Aussagekraft ihres funktiona-
len Mindestlevesl fiir den beruflichen Erfolg im Anschluss an ein (inklusives) Bildungssystem.

Dr. phil. Sven Basendowski lehrt als Juniorprofessor an der Universitit Rostock am Institut
fur sonderpidagogische Entwicklungsférderung und Rehabilitation. Seine Arbeit-/Interessen-
schwerpunkte liegen in den kulturtechnischen und berufsorientierenden Bildungsprozessen
unter prekiren Bedingungen, (liegen) in der netzwerkanalytischen Betrachtung von sozialer
Benachteiligung, Strukturen der Ubergangsregimes Schule/Arbeit im Spiegel sozialer Benach-
teiligung sowie ihrer subjektorientierten Bearbeitung.



Abstract

With the cultural-scientific approach of cultural techniques as a set of social literary practices,
a theoretically critical and empirical study (mixed-methods study) is used to question which
reading competencies mark the relation of education to fundamental participation in the work
of socially disadvantaged young people to young adults. The theoretical discussion ranges from
an analysis of cultural concepts in different reading approaches to the linguistic decomposition
of the explored multi-codal textuality at a choice of examined simple workplaces — which grant
a certain degree of social security and safe participation in work for the target group. The empiri-
cal findings of the mixed-methods study include, inter alia, the situational role of reading of the
multi-codal textuality, along with the relevance of their application as knowing how in proces-
sing. The overall key message of the study is a critical view on the external validity of mainstream
concepts of reading skills along with codality and social role of the underlying textuality: These
mainstream concepts have a blind spot in the probabilistically prognostic significance of their
functional minimum level for professional success in terms of an (inclusive) education system.

Dr. phil. Sven Basendowski teaches as a junior professor at the university of Rostock at the
institute for special educational development and rehabilitation. His main areas of work/inte-
rest are the cultural-technical and vocationally oriented educational processes under precarious
conditions, network-analytical consideration of social disadvantage, structures of the transiti-
onal regimes school/work in the mirror of social disadvantage as well as their subject-oriented
treatment.



Inhalt

) £ o TP 11
Lesen an Einfach(st)arbeitsplitzen ................... .o, 13
2.1 Umwelche Texte gehtes? ... ..ot 13
2.1.1 Erste Annaherungan Nicht-Flieftexte ....................o. 13
2.1.2 Textbeispicle an Einfach(st)arbeitsplitzen ....................oooae. 15
2.2 Lesen fir einfache Erwerbstitigkeiten? ... 17
2.2.1 Mythos der grundsitzlich einfachen Arbeit .....................o... 19
2.2.2 Mythos der grundsitzlich prekiren Arbeit.....................oo 20
2.2.3 Mythos der pidagogischen Determiniertheit in der Risiko-Relation
von Bildung und Teilhabe in Arbeit ...............o oo 23
Lesekompetenz nichtkontinuierlicher Texte .....................oiiiiia. 45
3.1 Lesekompetenz(en) — (funktionale) Kompetenz(en) des Lesens «............. 45
3.1.1 Kompetenzbegriffe zur Anniherungan die Handlungsfihigkeiten,
fertigkeiten und -bereitschaften des Gebrauchs von Texten (a) ......... 47
3.1.2 Lesebegriffe zur Anniherung an die Handlungsfihigkeiten,
fertigkeiten und -bereitschaften des Gebrauchs von Texten (b) ......... 48
3.1.3 Die ,Kuleur® der Lesebegriffe .................oooooii. 56
3.14 Zeichenbegriffe zur Anniherung an die Handlungsfihigkeiten,
~fertigkeiten und -bereitschaften des Gebrauchs von Texten ............ 63
3.2 Semiotische Analyse der Zeichen hinter primir kategorial-tabellarischen Texten .. 66
3.2.1 Semiotisches Kriterium der Ahnlichkeit ikonischer Darstellungen ...... 68
3.2.2 Kategoriale Tabellen: eine ikonische Reprisentation? .................. 72
3.2.3 Starke Codes hinter nichtkontinuierlichen Texten .................... 76
324 Semiotische Betrachtung spezifischer Sets ikonischer Darstellungs-Kodes .. 82
3.2.5 Semiotische Betrachtung weiterer Sets nicht-arbitrirer Codes .......... 88
3.2.6 Setsprachlicher Steuerungs-Kodes ... 94
32.7 Linguistische Betrachtung der Explikation durch symbolische Zeichen .... 95
3.3 Verstehende Verarbeitung
Sets ikonischer Zeichen im Spannungsfeld des ,,Sozialen® und ,,Situativen®......... 101
3.3.1 Spur 1: Amodale vs. schematisch-modale Makromodelle der
verstehenden ikonischen Reprisentationen ...t 102
3.3.2 Spur 2: Amodale vs. embodied-modale Makromodelle der
verstehenden ikonischen Reprisentationen ............o.oiiniie 110
3.3.3 Symbiose zu einem integrativen Arbeitsmodell kognitiver
Verarbeitungsprozesse primir kategorial-tabellarischer Texte ........... 115
3.4 Sets sozialer Praxen an Einfach(st)arbeitsplitzen und ihre Lesenden —
Verengung zu den Forschungsfragen...................... 129
3.4.1 Primitivitit der Sets sozialer Praxen an Einfach(st)arbeitsplitzen? ...... 130

3.4.2 Artefakte und lokale kulturelle Codes als Teil der Sets sozialer Praxen
an Einfach(st)arbeitsplitzen? ... 131



Inhalt

3.4.3 Lokale kulturelle Codes als Teil der Sets sozialer Praxen an

Einfach(st)arbeitsplitzen? .......... ... ..o 132
3.4.4 Verkorperlicht erfahrene Verarbeitung der Lesenden der Sets sozialer
Praxen an Einfach(st)arbeitsplitzen? ... 132
3.5 Vernetzung der Forschungsfragen ... 133
Das Historische des Lesens multikodaler Textualitit ........................... 141
4.1 Einordnungder theoretischen Analyse ... 141
4.2 Historische Analyse der semiotischen Artefakte hinter kategorialen Tabellen .. 141
4.3 Ergebnisder Teilstudie ... 151
Das situativ Soziale des Lesens multikodaler Textualitit .........ccovvvuun..... 153
5.1 Erhebung- und Auswertungsdesign ... 153
5.1.1 Methodologische Einordnung ... 153
5.1.2 Erhebungsdesign von Situationen mit Texten an
Einfach(st)erwerbstitigkeiten .......... ... ... 154

5.1.3 Auswertungsdesign entlang alltiglich-routinemifSiger und besonders
herausfordernder Situationen mit Texten an

Einfach(st)erwerbstitigkeiten .......... ... ... 155

5.2 Qualitative Inhaltsanalyse von routinalisierten lokalen kulturellen Code in
und von Texten on-the-job ........ ... 155
5.2.1 Regelgeleitetes Vorgehen: Strukturierende Qualitative Inhaltsanalyse ... 155
5.2.2 Analyseeinheiten: Das sensibilisierende Konzept ................ .. .. 157
5.2.3 Induktive Entwicklung eines Kategoriensystems ...................... 159

5.2.4 Finalisierung des induktiv entwickelten Kategoriensystem der situativ-
textuellen routinalisierten lokalen kulturellen Codes .................. 163
5.3 Konfigurationen routinalisierter lokaler kultureller Codes und routinalisierter
textueller Gegenstande ........... oo 169

Primitive Kulturtechnik: Kulturell vernachlissigbar oder im ordentlichen Lesen

ohnehinumfasst? ... ... ... ... . . . 175
6.1 Design der quantitativen Teilstudien: Erganzungen .......................... 175
6.1.1 Referenzstudien ...........ouiuinininiri i 175
6.1.2 Methodische Schlussfolgerungen aus den Referenzstudien ............. 181
6.1.3 Material ... 182
6.2 Durchfithrung und Stichprobe...................oo 194
6.3 Modellpriifung der standardisierten Erhebung von Lesecompetencies
multikodaler Texte und Textkomplexe ..., 195
6.3.1 Statistische Modellpritffung. ... 195
6.3.2 Inhaltliche Modellpriffung ... 199
6.3.3 Deskriptive und vergleichend kriteriale Modellpriffung ................ 201
6.4 Interferenzstatistische Auswertung ..............oooiiiiiiiiiinneiiinn... 205

6.4.1 Statistischer Zusammenhang zwischen den Dimensionen primir

ikonischen multikodalen Lesens und symbolischen Lesens ............. 206
6.4.2 Kausaler Zusammenhang zwischen den Dimensionen primir

ikonischen multikodalen Lesens und symbolischen Lesens ............. 207

6.5 Ergebnisder Teilstudie ........ ..o 208



Inhalt

7  Empirischer Blick auf das praxeologische ,Wie“ des Lesens multikodaler Texte .. ... 209
7.1 Forschungsfrage ..........ooooiiiiiiiiiiiii 209

7.2 Designder Erthebung ... 209
7.2.1 Teilstrukeurierte Situation der Interspektion .......................... 211

7.2.2 Teilstrukeurierte Situation der Retrospektion ......................... 212

7.2.3 Gedichtnisprotokoll ........ ... 213

7.24 Auswertungsdesign ...... ..o 213

7.3 Durchfihrung ........ ..o 214
7.3.1 Feldzugang und Kriterien zur Datenerhebung ........................ 214

7.3.2 Stichprobe: Idealtypen berufsfeldspezifischer Orientierung ............ 215

7.3.3 Induktive Datensichtung entlang der prizisierten Fragestellung ........ 216

7.3.4 Analyse entlang der deduktiven Kategorien ...................ooo.LL. 219

7.3.5 Zusammenfithrungder drei Einzelfille ..., 223

7.4 Auswertung der Daten: Prizisierung der Forschungsfrage .................... 226

8 Teilhabe durch multikodalesLesen .....................coiiiiiiiiiiiin.... 231
8.1 Theorie des multikodalen Lesens ..........ovuiriiiiiiiiiiiiiian.s 231

8.2 Multikodales Lesen in der Relation von Bildung und Teilhabe .................. 240
Verzeichnisse . . .. ..ottt e e e e e 247
Literaturverzeichnis . .. .....oouiii it 247
Tabellenverzeichnis ... ........ouninii it e 253
Abbildungsverzeichnis ............. 255
Anhang ... 257



1 Vorwort

Im Zuge der eigenen Dissertationsstudie beschiftigte ich mich mit den mathematischen Anfor-
derungen am Arbeitsplatz von sogenannten einfach(st)en Erwerbstitigkeiten. Die teils induk-
tive empirische Herangehensweise sah vor, situative berufliche Handlungskompetenzen mittels
problemzentrierter Interviews mit einer kontrollierten Auswahl an Mitarbeiter/innen und ihren
Vorgesetzten diverser Berufsfelder aufzudecken. Eine Vielzahl der Schilderungen zu den alltig-
lichen und besonders herausfordernden beruflichen Situationen am Arbeitsplatz verwies immer
wieder auf eine dominante Textform on-the-job: Texte, die gerade nicht in Sitzen, Absitzen
oder gar Kapiteln gegliedert sind. Es sind stattdessen die Arbeitszeiten an einem gerne auch vier
Meter breiten tabellarischen Aushang zu entnehmen oder Ablaufdiagramme informieren tber
bestimmte einzuhaltende Arbeitsabliufe. Raum- oder Lagerpline dienen der Orientierung und
Ordnung. Diese Beispicle verdeutlichen bereits die tiberwiegend fiir Arbeitsprozesse pragmati-
sche Relevanz jener Texte. Sie dienen einer maximal schnellen Informationsentnahme einzelner
Sachverhalte und ihrer Relationen in diversen anspruchsvollen beruflichen Situationen.

Ahnlich noch unstrukeurierte erste Beobachtungen wurden in dem BMBF-Forschungsprojekt
GRAWIRA gesammelt, welches die Anforderungen am Arbeitsplatz von Teilnechmer/innen an
Literalititskursen fiir Erwachsene erforschte. Gespriche mit dem Projektleiter Prof. Dr. Joa-
chim Schroeder fithrten letztlich zu einem Lehr- und Forschungsprojekt, welches gezielt die
Bearbeitung jener typischen Texte in Einfach(st)erwerbstitigkeiten niher erforschen sollte.
Neben der Erprobung von Erhebungsmethoden bis Auswertung von Forschungsdaten offe-
rierte das hochschuldidaktische Format den studentischen Teilnehmer/innen, ihre Abschluss-
arbeiten gezielt zu Teilfragestellungen des Lesens an Einfach(st)erwerbstitigkeiten zu verfassen.
Die vorliegende Hauptstudie rekurriert teilweise auf jene empirischen Vorstudienergebnisse, die
bis 2014 entstanden.

In diesem Zuge danke ich den Studierenden, die sich in den Veranstaltungen zum Lehr-/For-
schungsprojekt an der Goethe-Universitit Frankfurt und an der Universitit Hamburg eingaben.
Zahlreiche Diskussionen, aber letztlich auch wissenschaftliche Arbeiten deckten mafigeblich
offene Fragestellungen auf bzw. fihrten zu einer Weiterentwicklung des erkenntnistheoreti-
schen Ansatzes.
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forschung

Fiir erwachsene ehemalige ,,PISA-Risikoschiiler“ und -schiilerinnen
bestéatigen Forschungsstudien wiederkehrend die Feststellung, dass
diese Personengruppe nicht liber die funktionalen Lesekompeten-
zen - ,,vor dem Komma*“ - verfiigt und daher linear-kausal héchst-
wahrscheinlich nicht in samtlichen Lebensbereichen teilhaben

kann. Erlauben jedoch die psychometrischen Tests tatsédchlich eine
Aussage liber die Inklusion in Arbeit im Beschéaftigungssystem der
tatigkeitsbezogenen qualifizierten Arbeitsplatze?

Kann die Relation von Bildung und Teilhabe (in Arbeit) lediglich Giber
den Voraussetzungscharakter von Bildung erschlossen werden? Die-
ser Ubergeordneten Perspektive folgend, wird das Lesen kulturwissen-
schaftlich verortet und werden die dahinterliegenden Verarbeitungs-
modelle von arbitréren Zeichen erweitert, um textuellen Anforderungen
on-the-job tiberhaupt ressourcenorientiert empirisch nachgehen zu
kénnen. AbschlieBende empirische Studien beschéaftigen sich mit

der Annéaherung, ob ,,PISA-Risikoschiiler und -schiilerinnen lber die
Lesekompetenz multikodaler Texte und Textkomplexe (aus zuvorderst
kategorialen Tabellen, Grafiken etc. und einzelnen Wértern bis kurzen
Absatzen) verfligen, mit denen sie sich in einer Auswahl von Arbeits-
platzen konfrontiert sehen.
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